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Geachte heer Bleker,

 

Onderstaande dierenorganisaties vinden het ónbegrijpelijk dat u in dezelfde periode dat u het z.g. ‘ganstrekken’ wilt verbieden (waar wij uiteraard zeer verheugd over zijn!) onderzoek laat doen naar de mogelijkheid ruim 100.000 ganzen met CO2 te laten ombrengen.

 

In Trouw van 17 mei jongstleden lazen wij dat het verbod op ‘ganstrekken’ mogelijk nog ingaat vóór het carnaval van volgend jaar. In hetzelfde Trouw-artikel liet u weten: “Nu nog is het doden van ganzen voor het ganstrekken niet verboden, mits het dier elke vermijdbare opwinding of pijn of elk vermijdbaar lijden bespaard blijft.” 

Zoals gezegd zijn wij enorm verheugd over uw uitspraak over het ganstrekken. Wij vinden het echter schandalig dat u wel artikel 3 van het Besluit Doden van Dieren van stal haalt voor één gans per jaar in Nederland, maar dat u tegelijkertijd laat onderzoeken of er een mogelijkheid is om een zeer groot aantal ganzen met CO2 om het leven te brengen.  Op deze manier wordt duidelijk met twee maten gemeten. 

Is afschot al wreed, omdat veel ganzen worden aangeschoten en op die manier pas na een lange lijdensweg aan hun einde komen, ook is bekend hóe pijnlijk en wreed het doden met CO2-gas is. Het duurt minstens 30 seconden voordat de dieren buiten bewustzijn zijn en voor dat moment lijden de dieren als gevolg van hevige ademnood en pijn in luchtwegen en longen.

Bovendien is het massaal doden van zoveel dieren zeer onethisch en mens- en dieronwaardig, zeker als een dergelijke drastische maatregel geen enkele structurele oplossing biedt. Immers, al decennia lang is bekend dat pogingen om een ganzenpopulatie te verkleinen door afschot of vangen en doden nooit en te nimmer leidt tot het beoogde doel. Door afschot en/of vergassing wordt alleen maar ruimte gemaakt voor nieuwe ganzen. Het gaat om vogelsoorten die zich relatief snel kunnen voortplanten. Zolang er niets aan de omstandigheden met betrekking tot broedmogelijkheden en voedselaanbod gedaan wordt, zullen de dode ganzen gewoon vervangen worden door nieuwe ganzen. Zelfs als het zou lukken om 100.000 ganzen te schieten, dan zijn het er volgend jaar weer 200.000 zodat er jaarlijks een enorme slachting, vaak in uiterst kwetsbare natuurgebieden, moet plaatsvinden. Bij de ganzen zal er door de hechte familiebanden die zij onderling hebben veel leed ontstaan bij de dieren die de slachtpartij overleven. Naast deze enorme hoeveelheid dierenleed zal dit advies van de G-7 ook nog eens desastreus zijn voor kwetsbare natuurgebieden. 

Wij vinden de samenstelling van de z.g. G-7 waaruit dit advies is voortgekomen eenzijdig en ónacceptabel. Waarom was de Koninklijke Nederlandse Jagersvereniging bij dit overleg betrokken? Het gaat om een vereniging van personen met een persoonlijk belang bij het zoveel mogelijk ruimte bieden aan jacht. Waarom is er door de overheid geen enkele dierenwelzijnsorganisatie uitgenodigd zitting te nemen in dit overleg? Waarom zijn bijvoorbeeld Stichting De Faunabescherming en Stichting Ganzenbescherming Nederland niet uitgenodigd? Waarom is er niet met deze organisaties gekeken naar betere, effectievere, meer ethische en diervriendelijkere oplossingen?
 

De G-7 beweert dat als gevolg van haar advies ganzenpopulaties duurzaam in stand zullen worden gehouden en dat Nederland een ganzenland blijft waar ganzen welkom zijn. Hoe valt dat te rijmen met het massaal afschieten of vergassen van honderdduizend ganzen in de zomer? Hoe valt duurzaamheid te rijmen met het vogelvrij verklaren van alle ganzen die exoot of boerengans genoemd worden?
De ’s zomers in Nederland verblijvende ganzen zijn niet honkvast. Het is wel de inheemse broedpopulatie geworden, waar Natuurbeschermingsorganisaties jaren voor gestreden hebben.

Uit onderzoek blijkt, dat deze ganzen enkele weken later over geheel Europa, van Spanje tot Polen en van Engeland tot Hongarije, kunnen voorkomen. In veel van deze landen is en blijft de grauwe gans beter beschermd dan in ons land en neemt men incidentele overlast voor lief. Ook in ons land zou men zich moeten beperken tot het verjagen van ganzen uit de gebieden waar ze werkelijk schade kunnen aanrichten. In veel gevallen is er van werkelijke schade, zeker in natuurgebieden, geen sprake. Bovendien worden er overal in ons land zogenaamde nieuwe natuurgebieden aangelegd, die vrijwel zonder uitzondering zeer geschikt zijn als broedgebied voor grauwe ganzen. Op de omliggende landerijen kunnen de ganzen vervolgens voldoende voedsel vinden. Schade op deze landbouwpercelen kan worden beperkt door bijvoorbeeld rasters tussen de broed- en foerageergebieden te plaatsen. Uit experimenten met deze methode blijkt dat dit zeer effectief is. Wanneer je de ganzen zou gaan afschieten ben je bezig met symptoombestrijding in plaats van het oplossen van het probleem.

Om bovenstaande redenen en om oneindig veel dierenleed te voorkomen en voor het zoeken naar een werkelijk duurzame oplossing verzoeken wij u dringend het advies van de G-7 niet op te volgen, het heilloze onderzoek inzake de CO2-vergassing onmiddellijk te stoppen en een nieuwe overleggroep in te stellen waarin ook ten minste twee dierenbeschermingsorganisaties in vertegenwoordigd zijn. In deze nieuwe overleggroep zou een beter plan van aanpak gemaakt kunnen worden dat werkelijk duurzaam is en waarbij geen honderdduizend levende wezens zinloos zullen worden vermoord.

Gaarne ontvangen wij zo spoedig mogelijk uw reactie op ons dringende verzoek.

 

In afwachting daarvan verblijven wij,

 

hoogachtend,

 

 

Sandra van de Werd, tel: 06-40709218 

Stichting Comité Dierennoodhulp
Postbus 94724

1090 GS Amsterdam
 
Bep de Boer

Stichting Rechten voor al wat leeft

 

Geoffrey Deckers

Stichting Een Dier Een Vriend

 

Betty de Jong

Werkgroep Park en Fauna

 

Chögyal Trizin Hof

Stichting Ganzenbescherming Nederland
PAGE  
1

